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Letette az eskiit az allambizton-
sagi levéltar Gj féoigazgatdja
Letette az eskit Gyarmati Gyorgy, az
Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti
Levéltaranak (ABTL) Ujonnan kineve-
zett, tisztségében megerdsitett féigaz-
gatdja Katona Béla, az Orszaggy/lilés
elnéke el6tt csitértékén Budapesten -
kézélte az Orszaggylilés sajtészolgalata.
2010. 03.18.

Katona Béla hivatalaban adta at az
ABTL fGigazgatdi posztjara szolo
kinevezési okmanyt Gyarmati
Gyorgynek.

A 2003. évi III. térvény rendelkezé-
se szerint a levéltar féigazgatdjat az
Orszaggylilés elndke hét évre neve-
zi ki. A kordbbi hétéves ciklusban
szintén Gyarmati Gyorgy vezette a
levéltarat.

Katona Béla tavaly decemberben irt
ki palyadzatot az ABTL f8igazgatdi
posztjara, amely januar 25-én za-
rult le. A tisztségre harman palyaz-
tak: Gyarmati Gyorgy, Marko
Gyo6rgy, a Hadtorténet Intézet f6-
igazgatéjanak tudomanyos helyet-
tese, a levéltar elédje, a Torténeti
Hivatal volt elndke, valamint Varga
Laszl6, a FO6polgarmesteri Hivatal
fotanacsadodja, a fovarosi levéltara-
nak korabbi féigazgatdja.

Katona Béla birdlébizottsdgot hozott
létre, amely szakmai véleményt
kért a jeloltekrdl. A biraldbizottsag
ezutan javaslatot tett az Orszag-
gylilés elnokének a féigazgatd sze-
mélyére, a dontést pedig a hazel-
ndk hozta meg. A jeldltet meghall-
gatta az Orszaggyllés nemzetbiz-
tonsagi, valamint kulturalis bizott-
saga is. El6bbi testllet ellenszava-
zat nélklil tamogatta Gyarmati
Gyo6rgyot, utdbbi pedig nem szava-
zott rola.

Az ABTL létrehozédsardl szélé tor-
vény szerint a levéltarban talalha-
tok azok az iratok, amelyek 1944,
december 21. és 1990. februar 14.
kozo6tt az allambiztonsagi tevékeny-
séget végz6 magyar allami szervek
m(ikodésével 6sszefliggésben kelet-
keztek. Ide tartoznak példaul a Bel-
Ggyminisztérium III-as FOcsoportfo-
nokségénél készilt dokumentumok,
vagy a focsoportfénokség alkalma-

zottaival és a titkos, illetve a szigo-
raan titkos allomanyu munkatarsai-
val kapcsolatos iratok, illetve az
egyes fontos, kozbizalmi és kozvé-
lemény-formalod tisztségeket betdltd
személyeket ellendrzd bizottsagnal
keletkezett anyagok is.
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Sok magnesszalag nem is lehet-
ne titkos - "Nevetségesen" mii-
kodik a levéltar

Egy olyan intézmény vezetGjének kiva-
lasztasat zartak el a nyilvanossag eldl,
amelynek éppen a nyilvanossagot kelle-
ne szolgalnia - allitja Varga LaszId, akit
meg sem hallgattak a parlament illeté-
kes bizottsagai, igy hiaba palyazott az
Allambiztonségi Szolgdlatok Térténeti
Levéltdrénak (ABTL) féigazgatdi poszt-
jara.

2010. 02.27.

A torténész-levéltaros ugy véli, a
szolgalatok helyenként kimondottan
nevetséges indokokkal minGsitenek
bizonyos iratokat, s ugyanez igaz az
ugynevezett szupertitkos dokumen-
tumokra.

- Csalddott?

- Erre szamitottam. Csalddott leg-
feljebb azért vagyok, mert megdob-
bentd, mennyire kiszamithatd volt
az egész folyamat. Elképzeltem,
hogyan miikodott volna a partal-
lamban az ABTL f8igazgatéjanak
kivalasztasa, és végul az derillt ki,
hogy most ugyanugy mikodik. Ez
okoz egyfajta csalodottsagot.

- Ha erre szamitott, miért adta be még-
is fbéigazgatdi palyadzatat?

- Azt gondoltam, fel kell mutatni,
hogy nem torvényszerl, ahogyan
az allambiztonsagi iratokkal most
bannak. Az sem baj, hogy kiderlt,
milyen eljarassal valasztanak meg
egy ilyen fontos beosztasu embert.
Egy olyan intézmény vezet6jének
kivalasztasat zartak el a nyilvanos-
sag el6l, amelynek éppen a nyilva-
nossagot kellene szolgalnia. Egye-
bek kézt ezért is jelentettem meg
palyazatomat az Elet és Irodalom-
ban (ES).



- Ha a hét elején nemcsak az eddigi
féigazgatot, Gyarmati Gydrgyot, ha-
nem 6nt is meghallgatjak az Orszag-
gylilés bizottsagaiban, valtozott vol-
na barmi?

- Esélyem sem volt, hogy odaen-
gedjenek. Palyazatomban ugyan-
is egyfajta lelkiismereti vizsgalat-
ra szolitottam fel a képviseldket.
Erdekes lett volna, ha ezek utan
bizottsagi meghallgatasra hivnak.
Megjegyzem, a képvisel6k a pa-
lyazatomat is legfeljebb csak az
ES-ben olvashattak, tehat mar az
irds is elakadt a hazelnoknél és
az Ot segitd bizottsagnal.

- Mi a gondja az ABTL miikdésével?

- Az egyik legnagyobb gond,
hogy nem levéltarként mikodik.
Végez ugyan levéltari tevékeny-
séget, de csak elenyészd szinten.
Hatan dolgoztak azon az oszta-
lyon, amely tobb szaz folydméter
iratot rendez. Pedig nem az
egész intézmény kis létszamu,
csak a levéltari részleg. Emiatt
lassi a munka, és igy allando
magyarazkodasra kényszeriilnek
a kutatdkkal, érintettekkel szem-
ben. Biztos vagyok benne, hogy
egyetlenegy esetben sem dugtak
el valaki eldl iratot, csak mivel
kevesen végzik ezt a munkat,
nagyon lassu a feldolgozas és
nincs folyamatos visszacsatolas.
Erthetetlen példaul, miért kell
valakinek évente beadnia a ké-
relmet, hogy taldltak-e rodla
anyagot, miért nem lehet meg-
hatadrozott idészakonként értesi-
teni, hogy talaltak vagy nem ta-
laltak. A masik probléma; egy
normalis levéltar megallapodik az
iratképzével - jelen esetben a
szolgalatokkal -, hogy ellenérzi
az iratképzés, az irattarolas ko-
rilményeit, és végsé folyamat-
ként atveszi azokat az dokumen-
tumokat, amiket mar el6tte pon-
tosan ismert, tudja annak a
mennyiségét, és ebbe a folya-
matba komoly beleszélasa is van,
ha szlikséges. Ilyen jogositva-
nyokkal az ABTL a szolgalatokkal
szemben nem rendelkezik. Tehat
teljesen kiszolgaltatott helyzet-
ben van, éppen azért, mert nem

levéltar.

- Mi véaltozott volna a levéltar mun-
kadjaban, ha ©6n a vezetéje?

- Az emlitett levéltari tevékeny-
séget biztosan erGsitettem volna.
A kutatorészleggel sincs minden
rendben: mas levéltarakkal Osz-
szehasonlitva kimondottan sze-
gényes publikacidkban. Pedig itt
féallasu kutatdk dolgoznak, ellen-
tétben mas helyekkel. Mivel itt a
levéltarosok koztisztviselGk, nincs
kutatonapjuk. Mas levéltarakban,
ahol "csak" koézalkalmazottak a
levéltarosok, ott van, és épp ez
teszi lehetévé, hogy igazi levélta-
rosként dolgozzanak és kutatod-
munkat is végezzenek. Itt erre
nincs mod: vannak, akik kutat-
nak, vannak, akik iratot rendez-

nek. Ez kimondottan
kontraproduktiv. Raadasul, tul
sok a vezetdi szint is.

- A levéltar féigazgatéjanak most is
vannak jogositvanyai, hogy iratok
atadasat kezdeményezze, nem?

- Lehet6sége elvben lenne, de
azok a jegyzékek, amiket a szol-
galatok a rendelkezésére bocsa-
tanak, erre nem alkalmasak. A
Kenedi-jelentés alapjan viszont
lenne némi esély ra: bar nem a
teljesség igényével, de hosszan
soroltuk azokat az iratokat, ame-
lyeknek a bizottsdg megitélése
szerint téves a mindsitése, tehat

nem lehetnének titkosak.
- On megprébalt volna iratokat
"szerezni"?

- Természetesen.

- Nem csak a féigazgatoé tehet az ligy
érdekében: a szolgalatoknak maguk-
nak is rendszeresen feliil kell vizsgal-
niuk az iratok mindsitését. Folytatod-
nak még az iratatadasok?

- Az ABTL-r8l sz6l6 torvény lte-
mezte az iratatadast, az abban
elGirt folyamat gyakorlatilag leza-
rult. Most beindult egy szintén
térvény altal meghatarozott sza-
kaszos felllvizsgalat. De ebbdl az
kovetkezik, hogy iratokat mos-
tantol csak jelentdésen csokkend



mértékben adnak at. A Kenedi-
bizottsag tagjaként egyébként lat-
tam, milyen indokokkal titkosita-

nak dokumentumokat. Ezeket -
mivel allamtitokként ismertem
meg - nem nevesithetem, am

annyit elmondhatok: helyenként
kimondottan nevetséges okokkal
talalkoztunk. Arrdél viszont nyiltan
beszélhetek, hogy a Stasival és a
KGB-vel kotott egyuttmkodési
szerz6dések a Magyar Koztarsa-
sag nemzetkdzi kotelezettségval-
laldsara hivatkozva mind a mai
napig titkosak. Mikézben ugyan-
ezek az iratok Berlinben minden-
féle korlatozas nélkldl megtekint-
het6k.

- On és mdas kutatdk is sokat kritizal-
jak a levéltarat, de a levéltarosok al-
talaban megvédik dbket.

- A kutatok azt tapasztaljak, hogy
az ABTL-ben nem tudnak gy ira-
tokhoz jutni, mint mas levéltarak-
ban. Az eredeti nyilvantartasok
nem hasznalhatdk Ugy, mint mas-
hol. A kutaté mindezt Ggy éli meg,
hogy kibabralnak vele, mert nem
kapja meg azt, amit egy masik
levéltarban megkapott volna. De a
levéltaros is ideges, mert joval
nagyobb munkat kell végeznie.
Frusztralja a kutatokat, hogy az
iratokbdl sok olyan informaciot
kihdznak, amit mashol nem. De
az is bizonytalansagot okoz, hogy
senki nem tudja megmondani,
egy adott kutatasi témahoz mi-
lyen iratok allnak rendelkezésre,
mit érdemes keresni és mit nem.

- Ungvary Krisztian beszélt arrdl,
hogy nem a korabbi, 1990 elétti jelze-
teket hasznalja a levéltar, pedig az
egykori Belligyminisztérium rendszere
nagyon joél hasznalhaté Ilenne.

- Ennek hatterében az all, hogy
amikor dokumentumokat adnak at
az ABTL-nek, eléfordul, hogy tiz
kilonb6z6 szervnek az iratai ér-
keznek egyszerre. Ezeket szét kell
valogatni, és az eredeti rend sok
esetben nem allithaté helyre. Van
példa arra is, hogy egy iratot fél-
bevagnak, és sosem tudjuk meg,
hogy a masik fele hol van. Az
AVH, késébb pedig az allambiz-
tonsagi szolgdlatok manidkusan

gy(ljtotték az iratokat, igy példaul
szinte teljes egészében begyjtot-
ték a politikai periratokat, beleért-
ve '45 utani népbirésagok anya-
gait is. A konnyen levalogathatd
részt a rendszervaltas koril a Bel-
Ugyminisztérium atadta az illeté-
kes levéltaraknak, de voltak ira-
tok, amik hatramaradtak és ké-
s6bb az ABTL elddjébe, a Torténe-
ti Hivatalba kerlltek. Amikor en-
nek élére kinevezték Markd Gyor-
gyot, a FOvarosi Levéltar vezeto-
jeként megallapodtam vele, hogy
atnézzik az iratokat, és megold-
juk a helyzetet, am ez nem tor-
tént meg. Tehat vannak olyan
periratok is, amelyek szét vannak
szakitva, és azt sem lehet tudni,
hogy mi volt a jogerds itélet az
adott esetben

- Mi lehet ennek az oka? Nemtérd-
démség, vagy direkt csinaljak?

- Nemtorédomség, és az, hogy
allanddan valtoztak az utasitasok,
amiket a szolgalatok az iratokkal
kapcsolatban kaptak. 2000-ben az
akkori toérvény kimondta, hogy
amire nincs sziiksége a szolgala-
toknak, azt adjak at a levéltarnak.
Akkor az iratokat elkezdték atren-
dezni ilyen szempontok alapjan.
Még messze nem jutottak el a
munka végéig, amikor megszile-
tett a 2003-as torvény, amely
egészen mas szempontokat irt
el6. Raadasul kimondta, hogy
vannak titkos- és szupertitkos ira-
tok. Az egésznek az égvilagon
semmi értelme nincs. Noha csak
Kenedi Janos lathatta az ugyneve-
zett szupertitkos iratokat, meg-
gy6z6désem, hogy semmi olyan
nem olvashatd ezekben, ami indo-
kolna a titkositast. Ez derul ki a
jelentésitinkbdl is.

- Nem lehet, hogy ma is aktiv ligyné-
k 6 k et védenek:?

- Kenedi tapasztalatai szerint ez
csupan elenyész6 rész lehet.

- A magnesszalagok tartalma segithet
a tisztazasban?

- A szalagok azt tisztazhatjak,
hogy ki volt Ggyndk. A rajtuk [évo
adatokra mar nem lehet majd azt



mondani, hogy manipulalt, hami-
sitott informaciokrol van szo; ez
egyértelmlen megbizhatd adatba-
zis. De a medfigyeltekrdl is van
egy adatbazis. Ebbdl az emberek
megtudhatndk végre, medgfigyel-
ték-e 6ket. Még akkor is, ha vala-
milyen okbdl - példaul megsem-
misitések miatt - iratok nem ma-
radtak fenn roluk.

- A miniszterelnék azt mondta, hogy a
szalagokon tobb tizezer név van, ada-
tokkal, aktaszamokkal. Arrdl is besza-
molt, hogy lesz egy ujabb haromtagu
bizottsdg, amely egy évig segit vizs-
galni, mindsiteni ezeket az adatokat.
Hogy értékeli mindezt?

- Tul korai stddiumban van az
egész Ugy ahhoz, hogy vélemé-
nyezni tudjam. Sok-sok feltétel
tisztazatlan még, de ugy tlinik,
hogy ez az egész egyel6re csak
egy Otlet. Kérdés, hogy kikbdl all
majd a bizottsag, milyen felhatal-
mazasuk lesz. Az, hogy az adatta-
rak tobb tizezer nevet tartalmaz-
nak, nem Ujdonsag, ezt tudtuk.

- A kormany most mondta ki el6szér.

- Ez igaz, de azt vartam volna,
hogy a korabban igért februar 15-
i idépontban bejelentik, pontosan
milyen adattarak vannak a mag-
nesszalagon, hany nevet tartal-
maznak egyenként, és mettdl
meddig vezették az adatbaziso-
kat. Azt amugy nagyjabdl tudjuk,
hogy meddig: '90 januarjaig, de
nem mindegy, hogy a '60-as,
vagy a '70-es évektdl. Azt tudom,
hogy a "H"-jelzetli szalagon, amit
Ggynok-adattarnak szokas nevez-
ni, mar 1979 koriul kézel 150 ezer
név volt. De ez sem hangzott
most el a kormanyfé szajabol.
Nem értem azt sem, hogy miért
egyéves megbizatast kap majd
munkaja elvégzésére az Ujabb
bizottsag, amelynek Kenedi Janos
is tagja lesz.

- A szalagok lgye elég sokaig allt,
majd épp az utolsé parlamenti (lés-
napon tette meg bejelentését a kor-
manyfé. Nem a kévetkez6 kormdanyra
akarjak ezzel az lgyet attolni? Egy
esetleges Fidesz-kabinet hogyan nyul
majd hozzda a témahoz?

- Nehéz megitélni. Epp 6noknél
nyilatkozott Demeter Ervin korab-
bi titokminiszter, ami sok remény-
re nem jogosit fol. Technikai és
létszambdvitési oOtletei voltak a
levéltar ligyében, de nem agy ti-
nik, hogy Uj térvényt tervezné-
nek. Ehhez képest Deutsch Tamas
vagy Kdsa Lajos kiallt a nyilvanos-
sag mellett. Lazar Janos Hodme-
zOvasarhelyen, a sajat varosaban
meg is valdsitott egyfajta nyilva-
nossagot. Nehéz megmondani,
hogy melyik vélemény a kompe-
tens.

- Az utébbi hénapokban a Fidesz 6dz-
kodik attél, hogy konkrétumot mond-
jon, a volt titokminiszter pedig nem
zarta ki a térvénymaddositas lehetdsé-
gét, inkabb csak elodazta a kérdést.
De nem jo, hogy legalabb létszam-
ban, technikailag fejlesztenének?

- A teljesitbképesség nem lét-
szamnovelést igényel, hanem at-
csoportositast. De természetesen
annak is orilni kellene, ha ennyi
el6relépés torténne.

- Miért tartott csaknem egy évig a
magnesszalagok tartalmanak lemen-
tése? A Nemzetbiztonsagi Hivatalban
(NBH) is tortént egy fbigazgato-
valtas. Tudjuk, hogy a magnesszalag-
ok adattartalmat vizsgald bizottsag
még Laborc Sandorral kezdte, majd a
végén Balajti Laszldval fejezte be
munkajat.

- A Kenedi-bizottsdg tagjaként
épp az NBH-nal és a szakszolga-
latnal végeztem a munkat. Nem
éreztem, hogy Laborc fdigazgatd
ur akadalyozna, vagy hatsé szan-
dékai lennének. Balajti Ur pedig
akkor a szakszolgalat vezetGje
volt. A karavan azért lassan, las-
san, de halad.

- Tébb helyen is emlitette, hogy az
orszag ligyn6kén, neveken csamcsog,
pedig fontosabb lenne, hogy magat az
elnyomé rendszert ismerhetnénk meg
az allambiztonsagi iratok révén. At
lehet allitani egy orszag gondolkoda-
sat erre a hozzaélladsra?

- Idovel igen. Egy ilyen folyamat
kiindulhatna a torténészektdl, ki-
terjedhetne a torténelemtanarok-
ra, majd a sajtora, és egy tiszta



viszony alakulhatna ki a multhoz,
ami elkezdene hatni a tarsadalom-
ban is. Azt, hogy a dolog nem kép-
telenség, Németorszag esete egy-
értelmlen bizonyitja. Ehhez képest
Magyarorszag veszélyesen mas
Uton jar. Nagyon sok nehéz kérdés
van a kommunista mult mellett:
1944 és a holokauszt torténete,
Trianon, amikkel nem tudtunk
szembenézni. Mara pedig mar egy
legendavilag lépett a valodi torté-
nelem helyére az Ostorténettol
kezdve napjainkig.

- Nem az az oka ennek, hogy minden
part a sajat szaja ize szerint akarja
értelmezni a toérténelmet?

- Meglepd, hogy hazankban egy
nyugati demokracidhoz képest
mennyire nincs konszenzus a tor-
ténelem megitélésében. A hétfoi
események is mutatjak ezt: a szo-
cialistdk a holokauszt-tagadasra
vonatkozé szabalyozast fogadtak
el, mikézben a Fidesz szokdas sze-
rint azt mondta, hogy a kommu-
nizmus b(ineinek tagadasa is le-
gyen buntethet6. El is indul az
egymasra mutogatas. Az egyik ol-
dal '44-gyel érvel, a masik pedig
az '56-os forradalom utani megtor-
lassal. Szamomra érthetetlen,
hogy ha igy létrejohetne legalabb
egy konszenzus, akkor miért nem
jott létre. Hiszen ez ugyanaz a tor-
ténelem.

- Ebben a térben a Jobbik hol helyez-
kedik el?

- Az O torténelemképlk hihetetle-
nil zavaros, ahogy utaltam r3, itt
mar visszamegylnk egészen az
Oskorig. Elrugaszkodnak a valddi
torténelmi eseményektél, ami egé-
szen megd6bbentd.

- Hogyan lehetne konszenzusra jutni
ezekben a kérdésekben?

- Beszélni kellene a dolgokrdl, de
nem partpolitikai aspektusbdl. Tor-
ténészvitakra lenne szlikség. Né-
metorszagban példaul volt egy
nagy torténészvita, ami a mai Ma-
gyarorszagon elképzelhetetlen. Na-
lunk a térténészek kozott is szaka-
dék van. Ok ugyan még beszélnek

egymassal, de akik "hasznaljak" a
torténelmet, azok tudatosan az
egyik vagy a masik oldal toérténé-
szeit szélitjak meg.

- Nyugtasson meg: a torténészek ko-
z6tt némileg szinvonalasabb a vita ak-
kor is, ha eltér6 a nézbépont?

- A torténészek is részei a tarsada-
lomnak, tehat van, amikor szinvo-
nalasabb, de nem minden esetben.

- Visszatérve a Jobbikhoz: mikézben a
két parlamenti part hallgat az iratnyil-
vanossagrol, addig a Jobbik kiallt mel-
lette. Mi ez, kampanyfogds?

- Nem. A Jobbik remélheti azt,
hogy ha nyilvanossagra kerllnek
az iratok, akkor az a mostani par-
lamenti partokat fogja komolyan
érinteni. Ugyanakkor szerintem
teljesen megalapozatlan mind a
Jobbik reménye, mind a partok ag-
godalma, hogy itt még hatalmas,
soraikat érint6 robbandsok lesz-
nek. Ezek a félelmek abszollit
megalapozatlanok.

- Furcsa a Jobbik kiallasa, hiszen ha a
Nemzetbiztonsagi Hivatal dolgozik,
marpedig feltételezziik, hogy dolgozik,
akkor ott kell lenni a legtébb beépitett
ligynéknek.

- Nem lenne meglepd, ha a Jobbik-
ban lenne néhany titkosszolga.
S6t, ismerek néhany korabbi al-
lambiztonsagi tisztet, aki ott van.
Amikor egyetemen tanitottam,
megprobaltam megértetni, hogy a
politikai palettat nem egy sikban
kellene elképzelni, hanem egy
gémbként, ahol a szélsGjobb és a
széls6bal gyakorlatilag dsszeér.

Forras: Népszava



